Zariadenie na zhodnocovanie drevnych odpadov

ZAVERECNE STANOVISKO
(7050/2011-3.4/ak)

vydané Ministerstvom Zivotného prostredia SR podla § 37 zdkona &. 24/2006 Z.z.

0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorsich predpisov

ZAKLADNE UDAJE O NAVRHOVATE LOVI

Nazov
INVENTSTAYV, s.r.o.

Identifika €éné €islo
43 873 154

. Sidlo

TrhoviSte 93, 072 04 Trhoviste

. ZAKLADNE UDAJE O ZAMERE

Nazov
Zariadenie na zhodnocovanie drevnych odpadov

Ucel

Ucelom navrhovanej ¢innosti je zriadenie prevadzky na zhodnocovanie drevného odpadu

spracovanim na drevnu Stiepku, ktord bude vyuZitd na energetické ucely. V ramci

navrhovanej €innosti sa ma vykonavat zhromazdovanie, triedenie drevnych odpadov,

doCasné skladovanie a uUprava drevnych odpadov. Podla prilohy €. 2 k zdkonu

¢. 223/2001 Z. z. oodpadoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni

neskorsSich predpisov su tieto ¢innosti zaradené ako ¢innosti zhodnocovania:

« R12 Uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou z éinnosti R1 az R11.

* R13 Skladovanie odpadov pred pouZzitim niektorej z €innosti R1 az R12 (okrem
do¢asného uloZenia pred zberom na mieste vzniku).

UzZivatel
INVENTSTAV, s.r.0o. a zazmluvneni dodavatelia drevnych odpadov — obce Trhoviste
a Horovce a spolo¢nost Hotoval, s.r.o. Banovce nad Ondavou - prevadzka pila

. Umiestnenie
Kraj: KoSicky
Okres: Michalovce
Obec: Trhoviste
Katastralne Gzemie: Trhoviste
Parcelné ¢islo: 457



5. Termin za €atia a skon €enia vystavby a prevadzky navrhovanej  €innosti

Termin zacatia vystavby: vystavba nie je potrebna
Termin skoncenia vystavby: vystavba nie je potrebna
Termin zaCatia prevadzky: rok 2012

Termin skonCenia prevadzky:  prevadzka nie je Casovo ohrani¢ena

6. Stru€ny popis technického a technologického rieSenia

Predmetom navrhovanej Cinnosti je zhodnocovanie drevného odpadu na drevnu Stiepku,
ktora m& byt produktom navrhovanej Cinnosti. Navrhované zariadenie na zhodnocovanie
drevného odpadu ma prijimat na spracovanie neznecistené drevné odpady kategorie ,O".
Podla zdmeru maju byt vstupom nasledovné druhy drevnych odpadov (v zmysle Katalégu
odpadov):

CiSLO DRUHU ODPADU NAZOV DRUHU ODPADU KATEGORIA
030101 Odpadova kora a korok ©)
03 01 05 Piliny, hobliny, odrezky, odpadové rezivo @)

alebo drevotrieskové/ drevovlaknité dosky,
dyhy iné ako uvedené v 03 01 04

03 0199 Odpady inak neSpecifikované 6]
150103 Obaly z dreva 0]
17 02 01 Drevo 0]
1912 07 Drevo iné ako uvedené v 19 12 06 @)
20 01 38 Drevo iné ako uvedené v 20 01 37 ©)
2002 01 Biologicky rozloZitelny odpad 6]
20 03 07 Velkorozmerny odpad 0

Navrhované rieSenie neuvazuje s vystavbou novych objektov a nevyZaduje si ani stavebné
Upravy existujucich objektov. Technologické zariadenie je mobilnym zariadenim a méa
zabezpeCovat Stiepkovanie drevného odpadu na existujucej spevnenej ploche na parcele
€. 457 na k. 0. TrhoviSte , resp. na mieste vzniku, resp. uskladnenia podfa poZiadaviek
dodavatelov.

Zaujmova lokalita sa nachadza v jestvujucom oplotenom areali pofnohospodarskeho
druZstva, ktoré je situované v juhozapadnej €asti intravilanu obce. Plocha predpokladana pre
realizaciu navrhovanej ¢innosti sa nachadza v juhovychodnej polohe aredlu, na spevnenej
ploche na parcele ¢&. 457.

Zostava linky na Stiepkovanie je rieSena variantne. Podla variantu €. 1 ma linku tvorit traktor,
Stiepkovac a naklada¢. Podla variantu €. 2 len traktor a Stiepkovac. K Stiepkovacu ako pohon
ma byt zapnuty traktor cez kardanovy hriadel, ktory ho pohana. Naklada¢ bude v pripade
variantu €. 1 sldzit na manipuléciu s drevnym materialom aj vyrobenou Stiepkou. V pripade
variantu ¢. 2 ma byt podavanie drevného odpadu a 3tiepky vykonavané ruéne. Stiepkovac
by mal mat vykon 7-12 m*/hod. Ako pohon ma slGzit traktor cez vyvodovy hriadel s otagkami
cca 1000 ot/min. Maximalny priemer Stiepkovaného materialu by mal byt do 200 mm.
Zariadenie by malo mat’ regulaciu rychlosti vkladania a nastavenia velkosti Stiepkov cca od
0 do 25 mm so zastavenim a reverzaciou systému. PoZiadavka na vstupné rozmery
drevného odpadu vkladaného do Stiepkovaca je cca 260 mm x 200 mm. Pracovny priestor
je opatreny protihlukovym nastrekom.

Na docasné uskladnenie vyrobenej Stiepky, pripadne drevného odpadu mé sluzit’ existujuca
spevnena plocha na dotknutej parcele €. 457.



lll. POPIS PRIEBEHU POSUDZOVANIA

1. Vypracovanie spravy o hodnoteni

Zamer vypracoval Ing. Julius Fazekas. Zamer bol vypracovany podla zakona €. 24/2006 Z. z.
0 posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon“). Obsahuje nulovy variant a dva varianty
rieSenia navrhovanej cinnosti (podrobnejSie v v kapitole 11/6 zéavere¢ného stanoviska).
Jednotlivé varianty boli v zdmere porovnané, na zaklade ¢oho bol ako optimélny uréeny
variant €. 1.

Po vyhodnoteni stanovisk k zameru a po zvazeni Grovne jeho spracovania MZP SR
v spolupraci s rezortnym organom a povolujucim organom urcilo podla § 32 ods. 1 zakona,
Ze spravu o hodnoteni nie je potrebné vypracuvat. O tejto skutoCnosti boli jednotlivé dotknuté
subjekty informované listom €. 7050/2011-3.4/ak zo dna 26. 9. 2011.

2. Rozoslanie a zverejnenie spravy o hodnoteni

Podla § 23 ods. 1 a § 33 ods. 1 zakona MZP SR rozoslalo zamer nasledovnym subjektom:
« MZP SR, odbor odpadového hospodarstva

« MZP SR, odbor vykonu tatnej spravy

» obec Trhoviste

» Obvodny arad Zivotného prostredia Michalovce

* Regionalny urad verejného zdravotnictva so sidlom v Michalovciach

» Krajsky Urad Zivotného prostredia KoSice

» Obvodny arad Michalovce, odbor civilnej ochrany a krizového riadenia
» Krajsky pozemkovy Urad KoSice

* OR Hasi¢ského a zachranného zboru v Michalovciach

« Urad KoSického samospravneho kraja

Podla § 23 ods. 1 a § 33 ods. 1 zdkona MZP SR zverejnilo zamer na internetovej stranke
http://eia.enviroportal.sk/zoznam.

3. Prerokovanie spravy o hodnoteni s verejnos  t'ou

Verejné prerokovanie navrhovanej €innosti sa uskuto€nilo dha 17. 10. 2011 v Trhovisti. Na
verejnom prerokovani sa zuc€astnilo 5 oséb — 2 zastupcovia obce, 1 zastupca navrhovatela
a 2 zastupkyne Regionélneho Uradu verejného zdravotnictva so sidlom v Michalovciach.
Verejné prerokovanie otvoril pan starosta, ktory oboznamil pritomnych s jeho predmetom
a Géelom. U&astnici rokovania nemali zasadné pripomienky a navrhy k navrhovanej &innosti,
zamer odsubhlasili a vyjadrili k nemu kladné stanovisko.

Z verejného prerokovania navrhovanej €innosti bol vyhotoveny zaznam, ktory bol spolu s
prezenénou listinou zaslany na MZP SR, aje suc€astou archivovanej dokumentacie
Z procesu posudzovania navrhovanej ¢innosti.

4. Stanoviskd, pripomienky a odborné posudky predl ozené k sprave o hodnoteni

Na MZP SR boli podla § 23 ods. 4 a § 35 zakona dorudené nasledovné stanoviska

k predloZzenému zameru:

Ministerstvo Zivotného prostredia SR, odbor odpadov ého hospodarstva  (list

¢. 45334/2011 zo dria 29. 7. 2011)

konStatuje, Ze

- UCelom navrhovaného zariadenia je zhodnocovanie drevného odpadu kategérie ,0" —
ostatny odpad,

- navrhované zariadenie musi mat vydany suhlas na prevadzkovanie zariadenia na
zhodnocovanie odpadov podla § 7 ods.1 pism. c) zdkona €. 223/2001 Z. z. o odpadoch
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zdkon o odpadoch®),



navrhovatel, musi mat uzatvorent zmluvu s obcou podfa 8§ 39 ods. 7 zakona

0 odpadoch, pretoZe bude nakladat aj s komunalnym odpadom,

- je potrebné, aby dané zariadenie malo vydany suhlas na €innost za u¢elom zhodnotenia
R12 (Uprava odpadov uréenych na spracovanie niektorou z ¢innosti R1 az R11) a R13
(skladovanie odpadov pred pouZzitim niektorej z ¢innosti R1 az R12) podla v prilohy €. 2
k zakonu o odpadoch, pretoZe v navrhovanom zariadeni sa bude vykonavat skladovanie
a Uprava (mechanickym spracovanim — Stiepkovanim) drevného odpadu,

- v navrhovanom zariadeni je navrhovatel povinny dodrziavat ustanovenia zakona
o odpadoch a vyhlasky MZP SR €.283/2001 Z.z. o vykonani niektorych ustanoveni
zakona o odpadoch,

- nema namietky proti realizacii predmetného zameru pri dodrZzani uvedenych ustanoveni
v8eobecne zavaznych pravnych predpisov v oblasti odpadového hospodérstva
a doplneni zdmeru o poZzadované nélezitosti.

Ministerstvo  Zivotného prostredia SR, odbor vykonu Statnej spravy  (list

¢. 7114/2011-2.2, 45221/2011 zo dria 28. 7. 2011)

k zdmeru nema pripomienky a nepovaZuje za potrebné, aby sa zdmer dalej posudzoval

podla zdkona.

obec Trhoviste (list ¢. 2011/144-St. zo dria 14. 9. 2011)

suhlasi s navrhovanou ¢innostou.

Regionalny drad verejného zdravotnictva so sidlom v Michalovciach (list

¢. 2011/005169 zo dria 8. 8. 2011)

konStatuje, Ze pre posUdenie zameru je potrebné doplnit a konkretizovat aj podrobnejSie

Gdaje o zbere komunalneho odpadu a jeho naslednom zneSkodfovani, ako aj vplyv zberu na

okolita rodinnd zastavbu, pretoze v predloZzenom zadmere sa uvadza, Ze v zariadeni sa bude

realizovat aj zber komunalneho odpadu. Dalej konstatuje, Ze v zdmere je z&rover potrebné
doplnit vzdialenost predmetného navrhovaného zariadenia od najblizSej bytovej zastavby.

Obvodny urad Zivotného prostredia Michalovce (list ¢. 2011/00852 zo dria 8. 8. 2011)

z hladiska zaujmov Statnej vodnej spravy suhlasi s realizaciou zameru pod podmienkou, Ze

v dalSom stupni projektovej dokumentacie bude doplnené technické rieSenie spevnenej

plochy (vypocet mnoZstva odpadovych vod a spbésob ich odvadzania zo spevnenej plochy,

na ktorej bude osadené technologicka ¢ast a skladky drevného odpadu a Stiepky), sposob
zabezpelenia strojov a zariadeni pre pripad Uniku nebezpednych latok v pripade
mimoriadnych okolnosti do pddy, podzemnych véd alebo stokovej siete a spdsob zabranenia

ich neZiaducemu zmieSaniu s odpadovymi vodami alebo s vodou z povrchového odtoku a

skladovanie a manipulacia s nebezpeénymi latkami v sulade sust. vodného zékona

€.364/2004 Z. z., Vyhlasky 100/2005 Z. z. a platnych STN noriem.

Z hladiska zaujmov Statnej spravy ochrany ovzduSia poZaduje v sprave o hodnoteni doplinit

Gdaje o skladovani drevnych odpadov (napr. ako budu drevné odpady dovazené, periodicita

dovazania, kapacita skladky drevnych odpadov, ochrana skladky pred poveternostnymi

vplyvmi...), Udaje o technoldgii Stiepkovania (napr. projektovany vykon Stiepkovaca za
hodinu, den, rok, moZznosti dalSich UGprav ako je suSenie, lisovanie a pod., spdsoby
zabezpecenia proti prasnosti) a spresnit’ kvalitu spracovavaného drevného odpadu (moZznost
vyskytu drevného odpadu oSetreného konzervacnymi latkami alebo ochrannymi natermi
obsahujuce halogénové organické zlu¢eniny alebo tazké kovy a pochadzajuce zo
stavebnych a baracich prac). Upozoriiuje, Ze legislativa na Useku Statnej spravy ochrany
ovzduSia umoZznuje spalovanie iba paliv, ktoré zodpovedaju definicii v zmysle vyhlasky

MPZP aRR SR ¢&. 356/2010 Z. z., priloha &.4 kapitola | — Palivovo-energeticky priemysel,

bod 1.7 Paliva. Zariadenia na spalovanie ostatnych latok, ktoré nezodpovedaju predmetnej

definicii paliva je povaZzované za spalfovne resp. zariadenia na spoluspalovanie odpadov.

Z hladiska zaujmov Statnej spravy v odpadovom hospodarstve s realizaciou zameru suhlasi

a vdalSom stupni povolovania Ziada o podrobnd charakteristiku odpadu, ktory bude

prijimany na prevadzku a o podrobné zdbvodnenie opodstatnenosti zhodnocovania odpadu

objemny odpad katalégové &islo 200307 alebo jeho vypustenie. Dalej Ziada primerané
opatrenia za G¢elom zabranenia prijmu inych druhov odpadov a v prevadzkovom poriadku
zariadenia zakaz akejkolvek Upravy komunalnych odpadov mimo zariadenia. Upozornuje, Ze
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pred uvedenim zariadenia do prevadzky je nutny suhlas prislusnej Statnej spravy
odpadového hospodéarstva k prevadzkovaniu zariadenia na zhodnocovanie odpadov,
v pripade nakladania sviac ako 100 kg nebezpecnych odpadov ro¢ne aj suhlas na
nakladanie s nebezpeénym odpadom. Ziadost o slhlas musi obsahovat nalezitosti podfa
zakona ¢&. 223/2001 Z. z. o odpadoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov a § 36 vyhlasky MZP SR &. 283/2001 Z. z. o vykonani niektorych
ustanoveni zdkona o odpadoch v zneni neskorSich predpisov, respektive § 41.

Z hladiska ochrany prirody a krajiny konStatuje, Ze predmetna ¢&innost je umiestnena
v Uzemi, ktorému prinalezi I. stupen v zmysle zakona €. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorSich predpisov. V predmetnom Uzemi sa nenachadza Ziadne
maloplosné, &i velkoplo3né chranené Uzemie z narodnej sustavy osobitne chranenych asti
prirody. Navrhovana c&innost nebude zasahovat do chranenych Uzemi, Gzemi NATURA
2000, uzemi eurépskeho vyznamu a narodného vyznamu.

Krajsky urad Zivotného prostredia KoSice (list ¢. 2011/00518 zo dria 16. 8. 2011)

nema vyhrady ani k jednému z navrhovanych realizaCnych variantov.

Obvodny udrad Michalovce, odbor civilnej ochrany ak rizového riadenia  (list
¢. AM/2011/04190-2 zo dria 8. 8. 2011)

nema k zadmeru pripomienky.

Krajsky pozemkovy Urad KoSice  (list ¢. 2011/00206 zo dria 1. 8. 2011)

nema k zdmeru vyhrady.

OR Hasiéského a zachranného zboru v Michalovciach (list ¢. ORHZ-MI1-804-001/2011
zo dria 5. 8. 2011)

nema k zadmeru pripomienky.

Urad Kosického samospravneho kraja  (list &. 1302/2011-RU15/23598 zo dria 9. 8. 2011)
suhlasi s realizaciou 1. variantu predloZzeného zameru.

5. Vypracovanie odborného posudku v zmysle § 36 za  kona

Odborny posudok podla § 36 zakona spracovala Ing. Jana Marcinkova, zapisana v zozname
odborne spdsobilych osdbb na posudzovanie vplyvov na Zivotné prostredie pod Cislom
473/2010-OHPV.

Spracovatelka posudku uvadza, Ze posudzovany zamer zodpoveda narokom, ktoré zo
zakona vyplyvaju pre spracovanie tohto stupnia dokumentacie. Zamer je spracovany po
obsahovej a $trukturalnej stranke v zmysle prilohy &. 9 k zakonu. Udaje v zamere dostatocne
opisuju a vyhodnocuju predpokladané vplyvy navrhovanej ¢innosti. Negativne vyjadrenie od
dotknutych organov nebolo zaslané v Ziadnom stanovisku. Dve stanoviska zucastnenych
organov boli podmienené vykonatefnymi podmienkami aich podstatou boli nejasnosti
slvisiace s navrhovanou c¢innostou (ObUZP a RUVZ). Ostatnych osem zaslalo svoje
stanoviska bez pripomienok, pripadne s upozornenim na dodrzZiavanie vSeobecne zavaznych
pravnych predpisov.

Spracovatelka posudku uvadza, Ze pri hodnoteni vplyvov navrhovanej €innosti na Zivotné
prostredie bolo pouZité komplexné hodnotenie. Kritérid o¢akavanych vplyvov boli vytvorené z
hladiska kvalitativneho (bez vplyvu, mélo vyznamny, stredne vyznamny, pozitivny vplyv,
negativny vplyv) ¢asového priebehu pdsobenia (kratkodoby, dlhodoby, trvaly, doasny) a
formy p&sobenia (priame, nepriame).

Dalej konstatuje, Ze na vypracovanie a hodnotenie vplyvov na Zivotné prostredie bola pouZzita
odbornd literatlra, atlasy, katalégy, dostupné uUdaje Slovenského Statistického Uradu,
internetové web stranky: Slovensky hydrometeorologicky Ustav, Slovenska agentira
Zivotného prostredia, Ministerstvo Zivotného prostredia SR. Po legislativnej a obsahovej
stranke je zamer posudzovany podfa zakona, v sucinnosti s radom zakonov upravujucich
ochranu jednotlivych zloZiek Zivotného prostredia a ochranu zdravia.

Dalej konstatuje, e zamer analyzuje dostupné relevantné informacie. Pri re$pektovani
legislativnych podmienok vyplyvajdcich najméa zo zakona o odpadoch bude navrhovana
¢innost’ prinosom. Spracovatelka posudku konStatuje, Ze vysledky analyzovanych problémov
je mozné vyuzit ako podklad pre rozhodovaci proces. Elimindcia a minimalizicia
identifikovanych negativnych vplyvov je technicky a ekonomicky realizovatelna.
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Spracovatelka posudku uvadza, Ze realizdcia navrhovanej c&innosti ,Zariadenie na
zhodnocovanie drevného odpadu“ v predloZzenom variante €. |. je ekonomicky aj
environmentalne prijatelna.

V. KOMPLEXNE ZHODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA
ZIVOTNE PROSTREDIE VRATANE ZDRAVIA

Vplyvy na obyvate [Istvo

Polas realizacie navrhovanej Cinnosti neddjde k vyraznému naruSeniu pohody a kvality
Zivota v dotknutej obci - vzhfadom Kk situovaniu prevadzky v dostatoCnej vzdialenosti od
zastavby a striedaniu lokalit (mobilné zariadenie) a k tomu, Ze jej ¢innost bude zavisiet od
mnoZstva vyzberanych odpadov ateda stroje a mechanizmy nebudl v pravidelnej, di
permanentnej prevadzke.

Denne, v pracovnych drioch sa uvaZuje s prejazdom priemerne jedného nakladného
automobilu na prepravu dreveného odpadu, resp. Stiepky. Ovplyvnenie prevadzkou
navrhovanej €innosti bude minimalne a prakticky sa nezmeni si¢asny stav.

Regionalny Urad verejného zdravotnictva so sidlom v Michalovciach vo svojom pisomnom
stanovisku poZadoval doplnit a konkretizovat podrobnejSie Udaje o zbere komunalneho
odpadu ajeho vplyvu na okolitd rodinnG zastavbu (blizSie neSpecifikované), ako aj
podrobnejSie Udaje o naslednom zneSkodriovani komunalneho odpadu. Za potrebné
povazoval doplnit vzdialenost navrhovaného zariadenia od najblizSej bytovej zastavby.
Vzdialenost navrhovaného zariadenia od najblizSej bytovej zastavby je cca 200 m (str. 37
zameru). Opravneny zastupca havrhovatela, Ing. Jalius Fazekas, na rokovani o rozsahu
hodnotenia navrhovanej ¢&innosti uviedol, Ze zo zoznamu odpadov, ktoré sa maju
v navrhovanom zariadeni zhodnocovat bude vypusteny velkorozmerny odpad (katalégové
€. 20 03 07). Pokial ide o komunalny odpad, v navrhovanom zariadeni sa bude realizovat
zber len jeho odseparovanej drevnej zloZky, ktor4 bude zhodnotena bez zvySku. Vzhladom
k poZiadavkdm uvedenym v pisomnom stanovisku Obvodného Uradu Zivotného prostredia
Michalovce toto doplnil aj dalSimi informaciami:

Disponibilna plocha pre navrhovanu prevadzku je 4 ha, z toho cca 2/3 ma spevneny povrch
a poskytuje dostatocnu rezervu pre skladkovanie vstupného materialu aj hotového produktu.
S ochranou skladky pred poveternostnymi vplyvmi sa neuvazuje. Stiepka sa ma odvéazat
hned po jej vyrobeni a nepredpoklada sa jej dihSie zdrzanie na skladke nez 2 dni. Drevny
odpad sa na skladke modze zdrzat dlhSie, ale tieZz sa nerata s vytvaranim jeho nadmernych
zasob. Periodicita dovozu je zanedbatelna — v zdmere sa uvadza priemerne jeden prejazd
nakladného auta denne. Neuvazuje sa ani sinym spésobom zhodnocovania drevnych
odpadov neZ Stiepkovanie, ato ani so sudenim, ani s lisovanim. Stiepkovaé ma vykon
7 - 12 m*hod. (ako je uvedené v zamere). Denny a roény vykon zavisi od doby prevadzky
Stiepkovaca, atad od ponuky drevného odpadu a dopytu po Stiepke (ide len o dopinkovu
¢innost navrhovatela, ktorého hlavnou d&innostou je d&innost stavebna a obchodnd).
Stiepkova¢ vzhladom k jeho vykonu a k jeho umiestneniu nebude 3pecidlne zabezpedeny
proti prasnosti. Drevny odpad oSetreny konzervacnymi latkami a ochrannymi natermi nebude
do navrhovaného zariadenia prijimany. Prijimany nebude ani odpad z buracich prac. Drevny
odpad zo stavebnych prac bude do navrhovaného zariadenia prijimany — povaZuje sa za
nezdvadny a vhodny pre navrhovany spdsob jeho zhodnotenia.

Vplyvy na prirodné prostredie
Realizaciou predloZzeného zameru neddjde k zasahu do prirodného prostredia. lde
0 Uzemie, ktoré tvori sucast pofnohospodarskeho areélu v obci Trhoviste .

Vplyvy na ovzduSie, miestnu klimu a hlukovu situac iu

Vyznamny vplyv na ovzduSie sa nepredpoklada, poCas prevadzky je predpoklad vacSieho
mnozstva emisii vyfukovych plynov z automobilovej dopravy a mechanizmov. Hlukom,
pripadne prasnostou a vyfukovymi plynmi bude kratkodobo ovplyvnend lokalita, v ktorej bude
prebiehat’ Stiepkovanie drevného odpadu. Tieto vplyvy nie si vyrazné a nebudl vyznamne
ovplyvhovat miestnu klimu, &i hlukovu situaciu v obci Trhoviste.



Vplyvy na povrchovl a podzemnu vodu

V blizkosti arealu navrhovanej prevadzky sa nenachadza povrchovy vodny tok, preto sa
vplyv na kvalitu povrchovych véd neocakava. Vzhladom na vlastnosti pouzivanych surovin
a materialov nie je predpoklad ovplyvnenia kvality podzemnych vod.

Vplyvy na pédu

Pre navrhovanu ¢innost nie je potrebny zaber z polnohospodarskeho poédneho fondu,
nakolko dotknuté parcely su su€astou existujuiceho hospodarskeho dvora
polnohospodarskeho druzstva.

Vplyvy na faunu, fléru a ich biotopy

Navrhovand cinnost je situovand do existujuceho pofnohospodarskeho areélu, kde sa
nenachadzaju lokality, ktoré by boli predmetom druhovej ochrany rastlin, ¢i Zivo€ichov , resp.
chranené biotopy.

Vplyvy na krajinu
Realizacia navrhovanej &innosti neovplyvni vzhlad krajiny, pretoZe je situovana v areali
hospodarskeho dvora.

Vplyvy na po Pnohospodarsku vyrobu
Za&mer je situovany v areali hospodarskeho dvora polnohospodarskeho podniku, takze
k ubytku pofnohospodérskej produkcie neddjde.

Vplyvy na priemyselnu vyrobu

Navrhované &innost patri do odvetvia odpadového hospodéarstva. Realizaciou navrhovanej
¢innosti sa zabezpec€i zhodnocovanie drevného odpadu v sulade s pravnou Upravou
odpadového hospodarstva a smernicami EU.

Vplyvy na dopravu

Vplyv na dopravu spo€iva v minimalnom zvyseni jej intenzity po€as prevadzky, kedy bude
zvySend frekvencia dopravy na pristupovych komunikéciach. Denne, v pracovnych dioch sa
uvazuje s prejazdom priemerne jedného nakladného automobilu na prepravu dreveného
odpadu, resp. Stiepky.

Vplyvy na sluzby, rekreaciu a cestovny ruch
Navrhovana c&innost nie je situovand v zaujmovej oblasti z hladiska turizmu. Vzhlfadom
k tomu sa neoCakava vplyv na rekreaciu a cestovny ruch.

Vplyvy na kultirne hodnoty
Navrhovand ¢innost' nebude mat vplyv na kultirne hodnoty v okoli.

Hodnotenie zdravotnych rizik

Vzhladom na charakter pouZzitej technologie realizaciou navrhovanej €innosti sa neo¢akavaju
Ziadne zdravotné rizika pre obyvatelstvo. Zakladné principy prace na tychto prevadzkovych
jednotkach budd podrobne popisané v prevadzkovom poriadku konkrétneho zariadenia.
V pracovnom prostredi tu vystupuje jeden rizikovy faktor — hluk.

HIuk vznika pri praci mechanizmov. Pre navrhovanu ¢innost mozno uvazovat s orientaénymi
hodnotami jednotlivych strojov:

* Stiepkova¢ okolo 90 dB(A)

« traktory s kabinou 73 - 90 dB(A)

* nakladace 86 - 89 dB(A)

Rozsah hladin hluku je uréeny vykonom daného stroja a jeho zataZzenim. Narast
hlukovej hladiny pri nasadeni viacerych strojov nem& linearny aditivny charakter.
Mozno predpokladat, Ze pri nasadeni viacerych strojov narastie hlukova hladina na
hodnotu 90 — 95 dB(A). Tento hluk sa neda odclonit’ protihlukovymi opatreniami vzhfadom na
premenlivost polohy nasadenia strojov a konfigurciu terénu. Tym vznik& potreba ochrany
exponovanych pracovnikov.

Hluk, ktory vznika v prevadzke pri praci mechanizmov - vzhladom na charakter prevadzky —
iba ob&asné pouzivanie mechanizmov - nie je pri tychto pracach predpoklad ohrozenia
zdravia, nehrozi zdravotné riziko.



Udaje o predpokladanych vplyvoch navrhovanej ¢innosti na chranené tUzemia

V navrhovanou d&innostou dotknutom Gzemi sa nenachadzaju chrdnené Uzemia v zmysle
ustanoveni zdkona NR SR ¢&. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody a krajiny v zneni neskorsich
predpisov. TaktieZ sa tu nenachadzaju lokality, ktoré by boli su¢astou uzemi NATURA 2000.

Posudenie o €akavanych vplyvov z h FPadiska ich vyznamnosti a ¢asového priebehu
pdsobenia

Pocas prevadzky navrhovanej ¢innosti dojde k prechodnému zvySeniu intenzity dopravy, ¢o
modZe spbsobit minimalny a kratkodoby narast hlukovej zataze. Vzhladom k predpokladanej
minimalnej intenzite dopravy sa o€akava zanedbatelny vplyv na okolie.

Predpokladané vplyvy presahujuce Statne hranice
Navrhovand ¢innost nebude mat vplyv presahujici Statne hranice.

Vyvolané suvislosti, ktoré mézu spdsobi  t vplyvy s prihliadnutim na si €asny stav
Zivotného prostredia v dotknutom Gzemi

S navrhovanou €innostou, okrem uz uvedenych, nesuvisia Ziadne dalSie vyvolané suvislosti,
ktoré moézu spbsobit vplyvy s prihliadnutim na su€asny stav Zivotného prostredia
v dotknutom uzemi.

DalSie mozné rizikd spojené s realizaciou navrhovan  ej éinnosti

Pocas prevadzky sa nepredpoklada vznik dalSich rizik spojenych s realizaciou navrhovanej
¢innosti na zdravie obyvatelov, ¢i zloZky Zivotného prostredia. Potencidlne riziko predstavuje
Statisticky velmi malo pravdepodobny vznik situacii a udalosti katastrofického charakteru.
Potencialne rizikA poSkodenia a ohrozenia Zivotného prostredia mozno predpokladat pri
poziari, havariach na strojnych a dopravnych zariadeniach, zlyhani fudského faktora, nahlych
zmien pocasia a podobne.

Urcité riziko predstavuju pripadné havérie na strojnom a dopravnom zariadeni. V takomto
pripade bude unik znecistujucich latok operativne odstraneny za pouZitia prostriedkov na
zachytenie Ukapov, resp. sanacnych prostriedkov.

Sulad s Uzemnoplanovacou dokumentaciou a dalSimi relevantnymi strategickymi
dokumentmi

Lokalita urena pre zariadenie na zhodnocovanie drevnych odpadov je umiestnena
v jestvujucom polnohospodarskom areali, ktory sa v plathom Uzemnom plane uvaZzuje na
ponechanie v doterajSom Uzemnom rozsahu. Ide o mobilné technologické zariadenie, ktoré
bude realizovat Upravu drevného odpadu Stiepkovanim aj na inych lokalitach podla
poziadaviek dodavatelov drevného odpadu.

V zdujmovom Uzemi nie je vyhldsené Ziadne ochranné pasmo, ktoré by bolo v kolizii
s navrhovanou cinnostou, ani predmetna prevadzka Ziadne ochranné pasmo nevytvara.

Vo vazbe na zaujmové Uzemie nie sU vydané zo strany volenych ¢i Statnych organov
Ziadne obmedzenia. Zaujmové Uzemie neleZi v oblasti, ktora by mala zo strany verejného
zaujmu a technickej kvality tzemia obmedzenu €innost.

Navrhované rieSenie je v sulade s cielmi odpadového hospodarstva SR a so Stratégiou
obmedzovania ukladania biologicky rozloZitelnych odpadov na sklddky odpadov
vypracovanou podra ¢lanku 5(1) smernice 1999/31/ES MZP SR v decembri 2010.

V. CELKOVE HODNOTENIE VPLYVOV NAVRHOVANEJ CINNOSTI NA NAVRHOVANE
CHRANENE VTACIE UZEMIA, UZEMIA EUROPSKEHO VYZNAMU ALEBO SUVISLU
EUROPSKU SUSTAVU CHRANENYCH UZEMi (NATURA 2000)

Zadmerom dotknuté Uzemie patri v zmysle zakona NR SR €. 543/2002 Z.z. o ochrane prirody
a krajiny v zneni neskorsich predpisov k Uzemiu s 1. stupfiom ochrany t.j. k Gzemiam, ktorym
sa neposkytuje osobitna ochrana.

Do katastralneho Uzemia obce TrhoviSte a jej okolia nezasahuju Ziadne velkoplosné ani
maloploSné prvky ochrany prirody a krajiny v zmysle zakona NR SR ¢&. 543/2002 Z.z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni neskorSich predpisov.



Navrhovana c¢&innost nezasahuje do Ziadnych navrhovanych lokalit tvoriacich sustavu
chranenych Gzemi NATURA 2000 (Chranené vtadie Gzemia a Uzemia eurdpskeho
vyznamu). NajblizSie Chranené vtacCie Uzemie Ondavska rovina bolo vyhlasené Vyhlaskou
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky €. 19 zo 7. januara 2008 za ucelom
zabezpeclenia priaznivého stavu biotopov druhov vtakov eurdépskeho vyznamu a biotopov
stahovavych druhov vtakov bociana bieleho, datfa hnedkavého, labtusky polnej, orla
kréfovského, pipiSky chochlatej, prepelice polnej, pfhfaviara c&iernohlavého, rybarika
rie€neho, sokola raroha, chriastela pofného a zabezpelenia podmienok ich prezitia a
rozmnozovania. Chranené vtacie Uzemie ma vymeru 15 906,56 hektara, okrajovo zasahuje
do k.u. Trhoviste, dotknuta lokalita v3ak nie je su¢astou tohto CHVU. Jeho najblizsiu hranicu
tvori zapadne od obce Trhoviste rieka Ondava.

Posudzované Uzemie nie je zaradené do Ramsarského dohovoru o mokradiach. V k.. obce
TrhoviSte sa nenachadza Ziadny chraneny strom.

VI. ZAVERY

1. ZavereEné stanovisko k navrhovanej  €innosti

Na zaklade vysledkov procesu posudzovania vykonaného podla ustanoveni zakona

¢. 24/2006 Z. z. o posudzovani vplyvov na Zivotné prostredie a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov

sa odporua €a

realizacia navrhovanej cinnosti ,Zariadenie na zhodnocovanie drevnych odpadov’ za
predpokladu splnenia podmienok a realizdcie opatreni uvedenych v kapitole VI/3
zaverecného stanoviska.

2. Odporu €any variant

Odporuc€a sa variant €. 1 realizacie navrhovanej Cinnosti uvedeny v zamere a popisany
v kapitole 11/6 zavere¢ného stanoviska, t.j. variant, pri ktorom zostavu linky na Stiepkovanie
tvori traktor, Stiepkovac a nakladac.

3. Odporu €ané podmienky pre etapu vystavby a prevadzky navrho  vanej €innosti

Na zaklade odborného posudku vypracovaného podla ustanoveni § 36 zakona, doru¢enych
stanovisk a zvazeni moZznych vplyvov navrhovanej ¢&innosti na Zivotné prostredie sa
odporuca povolujucemu organu podmienit navrhovanu c&innost splinenim nasledujicich
podmienok a ich rieSenie zapracovat do dokumentécie pre povolovacie konanie:

1. Vramci arealu navrhovanej prevadzky umiestnit Stiepkova¢ minimélne 200 m od
najbliz§ich rodinnych domov alebo za halami nachadzajucimi sa v areali tak, aby tieto
haly boli vyuZité ako protihlukovéa bariéra vo vztahu k tymto rodinnym domom.

2. Vnavrhovanom zariadeni zhodnocovat' len odpady uvedené v zozname v kapitole 11/6
zaverecného stanoviska bez velkorozmerného odpadu (¢ druhu odpadu 20 03 Q7).
Pokial ide o komunalny odpad, v navrhovanom zariadeni realizovat zber len jeho
odseparovanej drevnej zlozky, ktora m6ze byt na navrhovanom Stiepkovaci zhodnotena
bez zvysku. Do navrhovaného zariadenia neprijimat drevny odpad z buracich prac
a drevny odpad oSetreny konzerva¢nymi latkami a ochrannymi natermi.

3. 'V dalSom stupni projektovej dokumentacie doplnit’ technické rieSenie spevnenej plochy
(vypocet mnoZzstva odpadovych vod a spésob ich odvadzania zo spevnenej plochy, na
ktorej bude osadend technologickd €ast a skladky drevného odpadu a Stiepky), spbsob
zabezpelenia strojov a zariadeni pre pripad uUniku nebezpeénych latok v pripade
mimoriadnych okolnosti do pédy, podzemnych vdd alebo stokovej siete a spdsob



zabranenia ich neziaducemu zmieSaniu s odpadovymi vodami alebo s vodou
Z povrchového odtoku.

4. V dalSom stupni povolovania navrhovanej €innosti definovat primerané opatrenia za
GCelom zabranenia prijmu inych druhov odpadov a v prevadzkovom poriadku zariadenia
zakaz akejkolvek Upravy komunalnych odpadov mimo zariadenia.

5. Vzmysle § 39 ods. 7 zakona o odpadoch v platnom zneni uzatvorit na c¢innost
nakladania s komunalnymi odpadmi zmluvu s obcou.

6. Vypracovat prevadzkovl dokumenticiu - technologicky reglement, prevadzkovy
poriadok na zber a zhodnocovanie odpadov podla zakona ¢€.223/2001 Z.z. o odpadoch
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor3ich predpisov a vyhlasky MZP
SR ¢.283/2001 Z.z. ovykonani niektorych ustanoveni zakona o odpadoch v zneni
neskorsich predpisov.

7. Vpripade skladovania a manipulacie s nebezpecnymi latkami vypracovat plan
preventivnych opatreni na zamedzenie vzniku neovladatelného uniku Skodlivych latok
do Zivotného prostredia a na postup v pripade ich Uniku vypracovany v zmysle zakona
€.364/2004 Z.z. o vodach a o zmene zakona €. 372/1990 Zb. o prlestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (vodny zékon) v platnom zneni a vyhlasky MZP SR ¢&. 100/2005

Z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o zaobchadzani s nebezpeénymi latkami, o
nalezitostiach havarijného planu a o postupe pri rieSeni mimoriadneho zhorSenia véd.

4. Odobvodnenie zavere €éného stanoviska vratane zdbdvodnenia akceptovania al ebo
neakceptovania predloZenych pisomnych stanovisk k s prave o hodnoteni

Zavere€né stanovisko bolo vypracované na zaklade procesu posudzovania vplyvov
navrhovanej €innosti na Zivotné prostredie podfa zakona. Pisomnymi podkladmi pre jeho
vypracovanie boli zamer, odborny posudok, zaznam z prerokovania rozsahu navrhovanej
¢innosti, stanoviskd (castnikov procesu posudzovania k zameru, zdznam z verejného
prerokovania navrhovanej ¢innosti, ako aj koreSpondencia MZP SR, ktora je zdrojom
informacii o priebehu posudzovania.

K zameru bolo na MZP SR dorugenych 10 stanovisk. V Ziadnom zo stanovisk sa nevyskytli

namietky proti realizacii navrhovanej ¢innosti. V dvoch stanoviskadch (Regionalny drad

verejného zdravotnictva so sidlom v Michalovciach a Obvodny Urad Zivotného prostredia

Michalovce) sa vyskytli poZiadavky na doplnenie informécii. Tieto informéacie boli doplnené

na rokovani o rozsahu hodnotenia navrhovanej ¢innosti. Z tychto informacii priamo vyplynuli

niektoré opatrenia, ktoré boli premietnuté v kapitole VI/3 zévere¢ného stanoviska.

V niektorych dalSich stanoviskach boli poZadované priamo opatrenia a tie boli pri spracovani

kapitoly VI/3 zaveredného stanoviska tiez zohladnené. K variantnosti sa vyjadril len Urad

KoSického samospravneho kraja. Nim preferovany variant €. 1 sa zhoduje s preferenciami

spracovatela zameru a bol akceptovany aj spracovatelkou odborného posudku a MZP SR.

Pri odporacani navrhovanej €innosti sa brali do Gvahy vplyvy na obyvatelstvo a jeho zdravie,

na jednotlivé zloZky Zivotného prostredia, socioekonomické a prirodné prostredie, ako aj

technologické kritéria.

Odporucenie realizacie navrhovanej c¢&innosti mozno odévodnit aj nasledovnymi

skuto&nostami:

* Umiestnenie zariadenia na zhodnocovanie drevného odpadu je navrhované
v existujacom pofnohospodarskom aredli, resp. vzhladom ktomu, Ze ide o mobilné
zariadenie bude premiestiiované na miesto vzniku drevného odpadu.

» Celkové technické rieSenie, ako aj prevadzkovanie zariadenia je rieSené tak, aby boli
zohladnené platné pravne predpisy aaby bol minimalizovany negativny vplyv
navrhovaného zariadenia na Zivotné prostredie.

» Realiziciou navrhovanej ¢innosti sa stav Zivotného prostredia pri déslednom dodrziavani
navrhovanych opatreni nezhorSi a poprojektovou analyzou je mozné kontrolovat
negativne vplyvy prevadzky navrhovanej €¢innosti v danej lokalite.
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5. Pozadovany rozsah poprojektovej analyzy

» Pravidelna kontrola technologickych zariadeni, ktorych porucha by mohla mat negativny
vplyv na Zivotné prostredie a zdravie obyvatelstva poCas prevadzky navrhovaného
zariadenia.

* Monitoring odpadu prijimaného do navrhovaného zariadenia zamerany na vylucenie
odpadov, ktoré nie je povolené v navrhovanom zariadeni zhodnocovat.

» Monitoring hlu€nosti a prasnosti v pracovnom a Zivotnom prostredi.

Na zaklade operativneho vyhodnocovania vysledkov monitorovania je navrhovatel podla
§ 36 ods. 3 zdkona o posudzovani povinny v pripade, ak zisti, ze skutocné vplyvy ¢innosti
posudzovanej podfa tohoto zékona su horSie, nez uvadza zamer, zabezpecit opatrenia na
zosuUladenie skutoéného vplyvu s vplyvom uréenym v zamere a v sulade s podmienkami
uvedenymi v rozhodnuti o povoleni ¢innosti podla osobitnych predpisov. Povolujuci organ by
mal navrhovatela na tato povinnost upozornit v rdmci tychto podmienok.

6. Informécia pre povo [lujlci organ o zainteresovanej verejnosti

Zainteresovana verejnost je podla 8§ 24 z4kona verejnost, ktord ma zaujem alebo méze mat
zaujem na postupoch environmentalneho rozhodovania. Medzi zainteresovanu verejnost
patri najma fyzick4 osoba podla § 24a zakona, pravnicka osoba podla 8§ 24b alebo § 27
zakona, obcianska iniciativa podla § 25 zakona a obcianske zdruzenie podporujice ochranu
Zivotného prostredia podla 8§ 26 zédkona. V procese posudzovania vplyvov navrhovanej
¢innosti ,Zariadenie na zhodnocovanie drevnych odpadov’ nebola identifikovana Ziadna
zainteresovana verejnost.

Zainteresovana verejnost ma podla 8 27a z&kona pravo aktivnej GCasti pri priprave a
povolovani navrhovanej €innosti, a to v celom priebehu procesu posudzovania vplyvov az do
vydania rozhodnutia o povoleni navrhovanej €innosti.

VIl. POTVRDENIE SPRAVNOSTI UDAJOV

1. Spracovatelia zavere €ného stanoviska

Ministerstvo Zivotného prostredia SR
odbor environmentalneho posudzovania
Mgr. Andrej Kuceravy

s spolupraci s
Regionalnym uradom verejného zdravotnictva so sidlom v Michalovciach

2. Potvrdenie spravnosti Udajov podpisom
opravneného zastupcu prislusného organu

RNDr. Gabriel Niznansky
riaditel odboru environmentéalneho posudzovania
Ministerstvo Zivotného prostredia SR

3. Miesto a datum vydania zavere €ného stanoviska
Bratislava 8. 12. 2011
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